ZAPISNICA & 4/2023

z VIII. zasadnutia mestského zastupitel’stva v Liptovskom Mikulasi, ktoré sa uskuto¢nilo diia
24. marca 2023 o0 15.00 hod. v male)j zasadacke Mestského uradu v Liptovskom Mikulasi.

PRITOMNI:
Ing. Jan Blchaé, PhD., primator mesta

POSLANCI MsZ:

1/ Ing. Jozef Bobak

2/ MUDr. Miroslav Bod’a
3/ Ing. Lucia Cukerova

4/ Ing. Jaroslav Cefo

5/ Ing. Matej Géci

6/ Jaroslav GreSo

7/ Vladimir Kubo

8/ Mgr. Vincent Kultan

9/ Ing. arch. Martin Lichardus
10/ JUDr. Tomas Martaus
11/ Ing. Tomas Medved

12/ Bc. Marek Nemec

13/ Mgr. Miroslav Neset

14/ Michal Paska

15/ Ing. Lubomir Rasi

16/  Mgr. Jan Smiesko

17/ Mgr. Tana Sufliarska

18/  LuboS§ Trizna

19/  Ing. Rudolf Urbanovi¢
20/ MUDr. Marta Vostindkova
21/ Ing. Mgr. Lucia Zahorska
22/ MUDr. Andrea Zidekova

OSPRAVEDLNENI:
1/ MUDr. Jaroslav Barok
2/ Mgr. Anna Dvor§¢akova

NEOSPRAVEDLNENA:

1/ Mgr. Lubica Staronova

PRIZVANTI:

1/ PhDr. Michal Lavrik, prednosta MsU

2/ Mgr. Bibiana Forga€ova, hlavna kontrolorka mesta

3/ Ing. Ivan Kosik, vedici odboru spravy mesta MsU

4/ JUDr. Miroslava Javornicka, veduca odboru pravneho MsU

5/ Ing. Gabriel Lengyel, veduci odboru dopravy, Zivotného prostredia a vystavby MsU



6/ PhDr. Dana Guranova, vedica oddelenia mladeze, Sportu a kultary MsU
7/ Ing. Marta Gutraiova, konatel’ka MSZ, s. r. o.
8/ Ing. Milan MikusSiak, prezident MFK Tatran

1/ OTVORENIE ZASADNUTIA

Zasadnutie mestského zastupitel'stva otvoril a viedol Ing. Jan Blcha¢, PhD., primator
mesta. Uviedol, Ze z uCasti na zasadnuti sa ospravedlnili MUDr. Jaroslav Barok, Mgr. Anna
Dvor§¢akova. Pritomnych je 22 poslancov a mestské zastupitel'stvo je uznaSaniaschopné.

2/ URCENIE ZAPISOVATEI’A A OVEROVATELOV ZAPISNICE

Za zapisovatela primator mesta uréil Mgr. Jana KaraSinského a za overovatelov
zapisnice Bc. Mareka Nemca a Ing. Mgr. Luciu Zahorsku.

3/ VOIBA NAVRHOVEJ KOMISIE

Ing. Jan Blcha¢, PhD., primator mesta, predloZil navrh na vol'bu ndvrhovej komisie, do
ktorej odporuéil zvolit’ Ing. Luciu Cukerovii, Mgr. Miroslava Neseta, Michala Pasku.

Navrhova komisia v zlozeni Ing. Cukerova, Mgr. Neset, M. Paska bola schvalena (19 za, 1
zdrzal sa, 1 nehlasoval).

4/ SCHVALENIE PROGRAMU ROKOVANIA

Ing. Jan Blchag, PhD., primator mesta, predlozil navrh programu rokovania mestského
zastupitel'stva tak, ako bol zverejneny v pozvanke s tym, Ze ho navrhol doplnit’ o bod ,,Navrh
Dodatku ¢. 6 Rokovacieho poriadku mestského zastupitel'stva v Liptovskom Mikulasi“ a tieZ o
doplnenie bodu Personalne otazky o pismeno B v zneni ,Navrh na zmenu zastupcu mesta
Liptovsky Mikula$ v obchodnej spolo¢nosti Televizia Liptov, a. s.*.

Do rozpravy sa prihlasil Mgr. Kultan.

Mgr. Vincent Kultan, poslanec mestského zastupitel'stva — navrhol zaradit’ do programu bod
HInterpelacie®, ktoré maji byt podla rokovacieho poriadku sucastou kazdého zasadnutia.
Zaroven poukazal na to, Ze nebola naplnena jeho poziadavka, aby boli pozvanky na zasadnutia
komisii posielané v§etkym poslancom, ked’Ze maju pravo sa ich zucastiiovat’. Pozastavil sa nad
tym, Ze zasadnutie sa kona v piatok poobede s tym, Ze poslanecka opozicia sa o tom dozvedela
len tri dni pred jeho konanim, priCom na verejnosti sa tato informéacia objavila uz skér. Poziadal
0 20-minutovu prestavku pred hlasovanim.

Ing. Blcha&, PhD. — uviedol, Ze ide o neplanované zasadnutie a aj na zastupitel'stve Zilinského
samospravneho kraja sa v pripade neplanovanych zasadnuti nezarad’'uje bod ,Interpelacie®.
Nasledne vyhlasil 10-minutovu prestavku.

Mgr. Miroslav Neset, predseda navrhovej komisie — predloZil na hlasovanie jednotlivé navrhy:
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— navrh programu ako bol zverejneny v pozvanke — navrh schvaleny (19 za, 3 nehlasovali);

— pozmeiujici navrh Mgr. Kultana doplnit’ bod ,,Interpelacie® — navrh neschvaleny (9 za, 10
proti, 1 zdrzal sa, 2 nehlasovali);

— pozmeiiujici navrh Ing. Blcha¢a, PhD. doplnit’ ,,Navrh na zmenu zastupcu mesta Liptovsky
Mikulag v obchodnej spolo¢nosti Televizie Liptov, a. s.“ — navrh neschvéleny (12 za, 1 proti, 8
nehlasovali);

— pozmefiujtci navrh Ing. Blchaca, PhD. doplnit’ ,,Navrh Dodatku ¢. 6 Rokovacieho poriadku
mestského zastupitel’stva v Liptovskom Mikulasi“ — navrh schvaleny (15 za, 4 proti, 1 zdrzal
sa, 2 nehlasovali).

PROGRAM:

1/ Otvorenie zasadnutia

2/ Urdenie zapisovatel’a a overovatel’ov zapisnice

3/ Vol’ba navrhovej komisie a volebnej komisie

4/ Schvilenie programu rokovania

5/ Navrh Dodatku €. 6 Rokovacieho poriadku mestského zastupitel’stva v Liptovskom
Mikulasi

6/ Personilne otazky: Navrh na odvolanie riaditelov organizacii v zriad’ovatelskej
posobnosti mesta Liptovsky MikulaS a nacelnika Mestskej policie Liptovsky
Mikulas

7/ Informativha sprava o postupe pri realizacii projektu ,Dobudovanie

infrastruktiry futbalového $tadiona MFK Tatran, o.z. L. Mikulas“ a priprave
financovania tejto investicie

8/ Predaj akcii v spolo¢nosti Mestsky Hokejovy klub 32 Liptovsky Mikulas, a.s.
obchodnou verejnou sit’aZou

9/ Rozpoctové opatrenia mesta Liptovsky Mikulas na rok 2023

10/  Zaver

5/ NAVRH DODATKU C. 6 ROKOVACIEHO PORIADKU MESTSKEHO
ZASTUPITELSTVA V LIPTOVSKOM MIKULASI

Spravu predlozil PhDr. Michal Lavrik, prednosta MsU. Uviedol, Ze v zmysle § 11 ods.
4 pism. k) zédkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v platnom zneni ,,obecné zastupitel'stvo
rozhoduje o zakladnych otazkach Zivota obce, najmé je mu vyhradené schvalovat’ Statut obce,
rokovaci poriadok obecného zastupitel'stva a zasady odmefiovania poslancov.” V sulade s
citovanym ustanovenim predloZil navrh na schvalenie Dodatku ¢. 6 Rokovacieho poriadku
mestského zastupitel'stva v Liptovskom Mikulasi, ktory reflektuje zmeny v pravnych
predpisoch a doterajSie skiisenosti vyplyvajice z rokovani mestského zastupitel'stva od roku
2018, kedy bol schvaleny Dodatok €. 5.

Nasledne precital jednotlivé navrhované zmeny: 1. v €l. 5 ods. (2) sa vypusta text: ,,a
lehoty stanovené v ¢l. 6 rokovacieho poriadku®; 2. v ¢l. 6 ods. (8) sa za slovné spojenie
,,mestského zastupitel'stva“ dopir‘la text: ,,a po ukonceni hlasovania o vSetkych navrhoch na
uznesenie; 3. v &l. 8 ods. (4) sa prva veta dopliia textom: ,,, pritomnost’ poslancov sa zistuje
prostrednictvom technického zariadenia v rokovacej sale.“; 4. v €l. 8 ods. (17) sa druha
veta nahradza novym znenim: ,,Prestavku predsedajuci vyhlasi vzdy na Ziadost’ poslaneckého
klubu alebo troch poslancov v trvani max. desat’ minut.*; 5. v ¢l. 8 ods. (23) sa druha
veta nahrddza novym znenim: ,,Po ukonéeni rozpravy mdze predsedajici udelit slovo
predkladatel'ovi.“ ; 6. v &l. 10 sa dopliia novy odstavec ,,(1) Mestské zastupitel'stvo rozhoduje
o kazdom navrhu na uznesenie hlasovanim, ktoré sa uskuto¢ni spravidla o 12.30 hod., 0 16.00
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hod. a po prerokovani vSetkych dalSich bodov schvaleného programu, o ktorych sa
nehlasovalo, ak mestské zastupitel'stvo nerozhodne inak. Predsedajuci pred kazdym
hlasovanim upozorni poslancov, Ze sa prikro¢i k hlasovaniu a zisti pocet pritomnych
poslancov. a ostatné odseky sa precislujui.; 7. v ¢l. 10 sa ods. (2) nahradza novym textom
,»(2) Navrh na uznesenie mestskému zastupitel'stvu predklada navrhova komisia. Pred kazdym
hlasovanim navrhova komisia oznami, o akom navrhu sa bude hlasovat’ a v pripade potreby
zopakuje presné znenie navrhu. V pripade potreby mdze predsedajici vyhradit’ poslancom
potrebny ¢as na posudenie navrhu. Jednotlivé hlasovanie nemozno prerusit’, po€as neho
predsedajuci neméze nikomu udelit’ slovo.; 8. V €. 10 ods. (3) sa slovné spojenie
,»spravidla pisomne® nahradza textom: ,, vZdy pisomne*; 9. V ¢l 10 sa ods. (10)
nahradza novym znenim: ,,(10) Do kvoéra pritomnych poslancov mestského zastupitel'stva
pocas hlasovania sa pocita aj hlas poslanca, ktory aktivne nehlasoval, ale bol prezentovany
prostrednictvom technického zariadenia, za podmienky Ze sa zdrZiava v rokovacej miestnosti.*;
10. v ¢l 10 sa ods. (14) vypudta a ods. (15) sa precisluje na ods. (14); 11. 'V Prilohe ¢.
1 k Rokovaciemu poriadku mestského zastupitel'stva Liptovsky Mikula$ zo diia 8.3.2012 sa v
odseku ,,Hlasovacia karta“ nahradza posledna odrazka novym znenim: ,,- na kazdom zasadnuti
mestského zastupitel'stva je poslanec povinny mat’ pri sebe hlasovaciu kartu, s ktorou disponuje
vyluéne poslanec, ktorému bola pridelena“.

Do rozpravy sa prihlasili Ing. Cukerova, Ing. Cefo, Mgr. Sufliarsk4, Mgr. Kultan, Ing. Bobak.
Ing. Lucia Cukerova, poslankyia mestského zastupitel'stva — poslanci mali dostat’ povodné

znenie rokovacieho poriadku so zvyraznenymi zmenami, aby sa stihli v tak kratkom case s
tymito zmenami oboznamit’.

Ing. Jaroslav Cefo, poslanec mestského zastupitel'stva — pozastavil sa nad tym, Ze sa bude
hlasovat’ iba v presne vymedzenych ¢asoch o 12.30 hod a 0 16.00 hod.

Mgr. Tana Sufliarska, poslankyiia mestského zastupitel'stva — prakticky to teda znamena, Ze
poslancom staéi byt pritomni iba v ¢ase hlasovania a nemusia sediet’ v miestnosti pocas
jednotlivych rozprav. Nepovazuje to za vhodny spdsob pre miestnu samospravu. Pozastavila sa
nad tym, Ze taky dolezity materidl bol poslancom predlozeny len minutu pred zaiatkom
zasadnutia, a to navyS$e neplanovaného.

Mgr. Kultan — zmena sa nerobi kvoli efektivite, ale kvoli tomu, Ze niektorym poslancom sa
nechce sediet’ na zasadnuti poas jednotlivych rozprav, ale pridu len zahlasovat podla
odportiéani primatora. Zdoraznil, Zze navrhované zmeny sa tykaju kratenia leh6t, kratenia
prestavok a nevyhnutnosti podavat pozmefiujice navrhy vyluéne pisomne, ato kvdli
nezarad’ovaniu navrhov opozicie a kvoli tomu, aby sa rokovaci poriadok prispdsobil tomu, ¢o
chce primator mesta. Zaujima ho postup v pripade, ak niekto nebude pritomny v rokovacej sale,
ale bude mat’ zasunuti hlasovaciu kartu, pripadne ak si poslanec zabudne hlasovaciu kartu
a bude pozadovat’ ndhradnu kartu.

S faktickou poznamkou na vystipenie Mgr. Kultana sa prihlasil Ing. Cefo.

Ing. Cefo — poZaduje vysvetlenie nutnosti predkladat’ pozmeiiujiice navrhy pisomne a toho, &i
teda postacuje zaslat’ ich e-mailom, alebo musia byt’ v papierovej forme.

Ing. Jozef Bobak, poslanec mestského zastupitel'stva — material bol poslancom doru€eny len
minutu pred zaciatkom zasadnutia, navySe neplanovaného a poslanci mali mozno 10 minut na




to, aby sa oboznamili s jeho znenim. Tento navrh je ukazkou toho, Ze poslanci ani nemusia Citat’
materialy a maju hlasovat’ podl'a toho, ¢o povie vedenie mesta. Takyto doleZity material mal
prejst’ v dostatoénom predstihu komisiami aj mestskou radou.

S faktickou poznamkou na vystupenie Ing. Bobaka sa prihlasil Mgr. Kultan.

Mgr. Kultan — zaujima ho, aké je stanovisko mestskej rady a ¢i o navrhu rokovala aj niektora
z komisii.

Ing. Blchaé, PhD. — ide len o par zmien, ktoré boli zrozumitelne pomenované. Ciel'om je
odstranit’ zo zasadnutia konflikty a chaos. Mgr. Kultan v minulosti predlozil na zasadnutie
sedem vaznych materidlov ato tiez kritko pred zasadnutim. Preto tuto kritiku vnima ako
amoralnu. V roku 2013 zvolal vtedaj$i primator MUDr. Slafkovsky v nedelu popoludni
zasadnutie na pondelok, pri¢om osobne rozna$al pozvanky jednotlivym poslancom.

Megr. Neset — predloZil na hlasovanie navrh uznesenia ako celok — bez zmeny.

Mestské zastupitel'stvo predlozeny navrh schvalilo (14 za, 3 proti, 1 zdrZal sa, 3 nehlasovali).
Uznesenie bolo prijaté pod ¢islom 23/2023.

6/ PERSONAI,,NE’ OTAZKY: NAVRH NA ODVOLANIE RIADITELOV
ORGANIZACII V ZRIADOVATELSKEJ POS’OBNOSTI MESTA LIPTOVSKY
MIKULAS A NACELNIKA MESTSKEJ POLICIE LIPTOVSKY MIKULAS

Spravu predlozil Ing. Jan Blchag¢, PhD., primator mesta. Navrhovany sposob je beznou
praxou zo samospravneho kraja aj z minulosti v meste Liptovsky Mikula$ s tym, Ze sa naraz
odvolaju vsetci riaditelia organizacii, vyhlasi sa vyberové konanie a zaujemcovia predlozia
projekty, ako by mala dana organizacia d’alej fungovat. Doterajsi riaditelia budi doCasne
povereni vedenim organizacie, respektive, ak by to odmietli, tak bude povereny iny pracovnik
Z organizacie.

Do rozpravy sa prihlasili Mgr. Sufliarsk4, Mgr. Kultan, Ing Bobak.

Mgr. Sufliarska — zdoraznila, e na zmenu programu rokovania je podl'a rokovacieho poriadku
potrebnych 13 hlasov a za zaradenie bodu ,,Navrh na zmenu zastupcu mesta Liptovsky Mikula§
v obchodnej spolo¢nosti Televizia Liptov, a. s.“ hlasovalo len 12 poslancov. V predloZenom
materidlu o odvolani riaditel'ov organizacie jej chybaji dovody, preCo sa dani riaditelia
odvolavaju. Zaujima ju, ¢i dotknuti Pudia boli vobec informovani o tom, Ze budl odvolani a to
uz s uéinnost’ou od 27. marca 2023.

Mgr. Kultan — nie je pravdou, Ze je beZnou praxou, Ze sa odvoldvaju zastupcovia mesta
v organizaciach. Na zadiatku predo$lého funkéného obdobia k tomu nedoSlo, pretoze to
nevyhovovalo vedeniu mesta. Vadi mu, Ze samotni riaditelia neboli o svojom odvolavani
informovani a takymto spdsobom, teda odvolanim, by zo svojich funkcii ani odchadzat’ nemali.

Ing. Bobdk — zamestnanci by sa mali odvolavat’ kvoli nejakym pochybeniam. V roku 2019
vedenie mesta nenavrhlo odvolat’ Ziadneho zastupcu, pretoZze mu to kvoli zlozeniu vtedajsej
poslaneckej vaésiny nevyhovovalo.



S faktickou pozndmkou na vysttipenie Ing. Bobaka sa prihlasil Mgr. Kultan.
Magr. Kultan - poZiadal o 20-minttovu prestavku pred hlasovanim.

Ing. Blcha¢, PhD. — takato forma rieSenie persondlnych otazok je absolutne legitimna. Postup
je v zmysle Statitu mesta a poslanci, ktori ho kritizujui, zavadzaju verejnost’. Nasledne vyhlasil
5-minatovu prestavku.

Mgr. Neset — predloZil jednotlivé navrhy:

— &asti I. a II. — navrh schvéleny (14 za, 2 zdrzali sa, 6 nehlasovali);

— Cast’ III. odvolava Mgr. Devecku — navrh neschvéleny (9 za, S proti, 4 zdrzali sa, 4
nehlasovali);

— Cast’ I1I. odvolava Ing. Gre$a — navrh neschvaleny (10 za, 4 proti, 6 zdrzali sa, 2 nehlasovali);
—Cast’ III. odvoléava Bc. Piatkovii — navrh neschvaleny (9 za, 6 proti, 5 zdrZali sa, 2 nehlasovali);
— Cast’ III. odvolava Mgr. Hrica — navrh neschvéleny (9 za, 1 proti, 9 zdrZali sa, 3 nehlasovali);
— &ast’ III. odvolava Mgr. Slaukovi — navrh neschvaleny (9 za, 2 proti, 9 zdrzali sa, 2
nehlasovali);

— Cast’ III. odvolava JUDr. Jandu$ku — ndvrh neschvaleny (9 za, 1 proti, 7 zdrzali sa, 5
nehlasovali).

Uznesenie bolo prijaté pod ¢islom 24/2023.

7/ INFORMATIVNA SPRAVA O POSTUPE PRI REALIZACII PROJEKTU
»DOBUDOVANIE INFRASTRUKTURY FUTBALOVEHO STADIONA MFK
TATRAN, O.Z. L. MIKULAS“ A PRiPRAVE FINANCOVANIA TEJTO
INVESTICIE

Spravu predloZila JUDr. Miroslava Javornickd, vedica odboru pravneho MsU.
PoZiadala o doplnenie konstata¢nej ¢asti uznesenia ,,Komisia finanéna a majetkovo-pravna na
svojom zasadnuti dila 03. 02. 2023 a 23. 03. 2023 prerokovala predloZeny material, prijala k
nemu uznesenie a odporudila ho prerokovat’ a schvalit’ v MsZ s pozmeiiujucimi navrhmi.“ Tie
sa tykaju zmeny prilohy ,,Podnikatel'sky plan“, ked’ v bode &. 9 harmonogramu projektu, ked’
sa povodny text ,,zalatie realizacie projektu hned’ po podani Ziadosti* nahradza textom ,,zadatie
realizicie projektu po schvaleni dotacie z Fondu na podporu $port“ a vypusta sa datum ,,18. 4.
2023%, Sprava predloZend na februdrovom zasadnuti bola prepracovana v stvislosti
s prebiehajicimi sidnymi spormi a tieZ po komunikécii s bankou, zastupcami MSZ, s. r. o.
a futbalového klubu. Mesto Liptovsky Mikuld§ je na zaklade uznesenia &. 21/2023 z 23.
februara 2023 vlastnikom obchodného podielu v spolognosti MSZ, s. 1. 0. vo vyske 100% na
zdkladnom imani. Sprdva bola doplnena o nivrh na uzatvorenie dohody o urovnani medzi
mestom Liptovsky Mikul4$ a spolo&nostou MSZ, s. r. 0. z dévodu pravnej istoty vzhl'adom na
prebiehajuce sudne spory. Predmetom dohody bude prevod vlastnickeho prava
k nehnutel'nostiam, ktoré su predmetom sporu, v prospech mesta Liptovsky Mikula$, d’alej
zvy3enie zdkladného imania spolo&nosti MSZ, s. r. o. nepefiaznym vkladom, ktorym budu
nehnutelnosti, pri¢om névrh na zvy3enie zakladného imania bude predloZeny na schvélenie
mestskému zastupiteI'stvu bezodkladne po zépise vlastnickeho prava k nehnutelnostiam v
prospech mesta Liptovsky Mikula$, rudenie za uvery poskytnuté Vseobecnou uverovou
bankou, a. s., priom navrh na schvalenie rudenia za tivery bude opitovne predloZeny na
schvalenie mestskému zastupitel'stvu a zvy3enie zdkladného imania spolo&nosti nepetiaznym



vkladom jediného spolo¢nika, prifom nepetiaznym vkladom je projekt stavby ,Futbalovy
Stadion MFK Tatran Lipt. Mikula§ — dobudovanie infrastruktury pre G¢inkovanie vo Fortuna
lige* v hodnote 47 990 €.

Do rozpravy sa prihlasili Mgr. Sufliarska, Mgr. Kultan, Ing. Géci, Ing. Cefo.

Mer. Sufliarské — poukézala na to, Ze poslanci dostali navrh na uznesenie uZ s konstatovanim,
aké je stanovisko finanénej komisie aj mestskej rady, hoci tie rokovali aZ o niekolko dni neskor.
Zostala prekvapend z toho, Ze primator mesta pozastavil vykon predoslého uznesenia, hoci
odporucania boli kladné. Mesto bude formou dotacie v podstate splacat’ roéne takmer 350 000
€, ato za zostatok povodného Giveru a tieZ za novy aver. Zmenil sa aj podiel spolutidasti zo
strany mesta, resp. MSZ. Celkové naklady na rekonstrukené prace na futbalovy §tadion by tak
narastli na 3 900 000 €, ¢o je aj vzhladom na iné potreby mesta prili§ vysoka investicia.
Zaujimaju ju aspofi orientatné naklady za jednotlivé polozky ako napriklad vyhrievanie
travnika, osvetlenie a podobne atieZ to, &i maju poslanci teraz uZ istotu, Ze primator opéit
nepozastavi vykon uznesenia.

S faktickou pozndmkou na vystipenie Mgr. Sufliarskej sa prihlésil Ing. Géci.

Ing. Géci — zaCiatok realizicie projektu sa posiva na &as po splneni podmienok, ktorymi st
schvélenie dotacie a naCerpanie Gveru.

Mgr. Kultan — primator mesta uznesenie nepodpisal, pretoZze bolo zjavne protizikonné.
Zdobraznil, Ze uZ dévnejSie opakovane hovoril, Ze mesto podla jeho nazoru malo postupovat’
formou vkladu do zdkladného imania. Teraz sa jeho slova naplnil a vedenie mesta sa malo za
jeho predoslé osoCovania aspofi ospravedlnit. MUDr. Barok na februirovom zasadnuti
mestskej rady aj mestského zastupitel'stva povedal, Ze vklady mesta do kapitalového fondu boli
v minulosti napadnuté prokuratorom a poziadal preto hlavnu kontrolérku, aby informovala, &i
su vklady mesta do kapitalového fondu v siilade so zdkonom. Aj on opakovane Mgr. Forgatovu
Ziadal, aby k veci zaujala jednoznaény postoj. Je toho nézoru, Ze schvaleniu Giveru z banky by
malo predchddzat’ stanovisko hlavnej kontrolorky, ked'Ze mesto ru¢i za dlh obchodnej
spolo¢nosti, ktorej je 100% vlastnikom, ato zvySenim poskytovanej doticie. V zakone
o rozpottovych pravidlach izemnej samospravy sa jasne uvadza, Ze mesto ,nesmie prevziat’
zaruku za ver, pdZi¢ku alebo iny dlh fyzickej osoby alebo pravnickej osoby s vynimkou zaruky
prevzatej obcou za poskytnutie navratnej finan¢nej vypomoci zo §tatneho rozpo&tu.“ Prijatie
tiveru na futbalovy $tadién tiito vynimku nespliia.

Mgr. Bibiana ForgdCova, hlavnd kontrolérka mesta — vyjadrila sa, Ze Ing. Blchadovi, PhD.

neodporuéila podpisat’ schvalené uznesenie a aby boli veci dané na spravnu mieru je predloZeny
prepracovany material. Preverenie celkovej sumy dlhu alebo splétok sa tejto veci netyka, preto
z jej strany nie je ddvod na vypracovanie stanoviska.

Mgr. Kultan — Mgr. Forgdfovd mala vystipit priamo na zasadnuti, alebo eite pred jeho
konanim a nie aZ dodatotne odporugit’ primatorovi nepodpisat’ uznesenie. Poslanci by tak
nemuseli dve hodiny zbyto&ne o veci rokovat'.

Ing. Géci - situdcia sa vzh'adom na prebiehajice stidne spory meni z hodiny na hodinu, o bol
aj ddvod na nepodpisanie predodlého uznesenia. Boli miteni o vyvoji situicie informovat
dotknuté intitucie, vratane banky. T4 zareagovala zmenenim podmienok poskytnutia tveru,



ktoré odzrkadluje nové uznesenie. Mesto sa nezaruCuje za uver, ale za poskytnutie dotacie,
ktora podlieha VZN. Zmeny poZadované finanénou komisiou sl zapracované do zmeny prilohy
,,LPodnikatel'sky plan“ a zaciatok realizacie projektu sa postiva na €as po splneni podmienok,
ktorymi st schvélenie dotacie a nacerpanie Gveru. Po uzatvoreni dohody o urovnani a vrateni
nehnutel’nosti ich bude mozZné vloZzit' do zakladného imania z d6vodu ochrany svojho majetku,
ked’?e mesto je uz 100%-nym vlastnikom MSZ, s. 1. o.

S faktickou poznamkou na vystipenie Ing. Géciho sa prihlasili Mgr. Kultan, Mgr. Sufliarska.

Mgr. Kultan — Ing. Géci sa myli vo viacerych veciach s tym, Ze rozsudok sudu bol znamy uz
v oktdbri 2022 a o probléme mala byt informovana aj banka. Zaujima ho, ako sa bude pri
poskytovani dotacie postupovat’ napriklad v pripade rozpoctového provizoria a ako budu MSZ,
s. r. 0. v takom pripade splacat’ aver.

Mgr. Sufliarskd — zaujima ho, preo neboli poslanci informovani o konani banky eSte pred
zasadnutim, ale dozvedeli sa to aZ teraz z vystipenia Ing. Géciho. Spdsob poskytovania
informacii povazuje za scestny.

Ing. Géci — informoval o veciach, ktoré su mu zndme ako konatel'ovi MSZ, s. r. 0. a poziadal
0 S-minutovu prestavku pred hlasovanim.

Ing. Cefo — opitovne sa schvaluje Gerpanie iveru, no poslanci nemaju ani teraz zaruku, &i je
predloZeny material v silade so zdkonom. Primator aj na predoSlom zasadnuti zdoraznil, Ze
vklad do kapitalového fondu je v sulade so zakonom. Zaujima ho, ako sa bude postupovat’
v pripade &erpania uiveru, ak nebude schvalena dotacia z Fondu na podporu $portu a pozastavil
sa nad formulaciou ,,schvaluje sa naplnenie podnikatel’ského planu®, ked’ze podnikatel'sky plan
je edte len zamerom. Na sidlisku Podbreziny je nutnostou vybudovat’ parkovaci dom a dufal,
Ze ho v tejto veci bude niekto z mestského uradu kontaktovat’. Poslanci v minulosti neodmietli
zamer rekon§trukcii miestnych komunikacii, nesuhlasili v8ak so spésobom financovania tejto
investicie.

S faktickou poznamkou na vystipenie Ing. Cefa sa prihlasili Mgr. Kultan, Ing. Géci.

Mgr. Kultan — zaujima ho, ako budit MSZ, s. 1. 0. platit’ za ver v pripade, ak nebude schvalena
dotacia. V auguste 2018 poskytlo ministerstvo financii stanovisko v zneni: ,,postup, ktory
zvolilo vedenie mesta, je nezakonny a pravne tkony s tymto vkladom suvisiace su neplatné‘.

Ing. Géci — je to otazka na Ing. Mikusiaka, ¢i je pripraveny splatku za tiver uhradit z klubovych
financii v pripade, ked’ mesto nebude moct’ poskytnit’ dotaciu.

Ing. Blchag¢, PhD. — Mgr. Kultan hadze polena pod nohy rozvojovym aktivitim mesta a Ziadne
ministerstvo sa vo svojom stanovisko nezaviaze k tomu, aby vyhlasilo, ¢i je nieco v sulade so
zakonom alebo nie. Sti¢asna opozicia mala $tyri roky na to, aby pri§la s navrhom, ako sa vo
veci posunut’ d’alej, obracala sa vak len na prokuratiru. Ohradil sa voci tvrdeniu, Ze mesto si
to neméze dovolit, pretoZe je v super kondicii a jeho zadlZenost’ je len na Girovni 17%. Vedenie
mesta si so situaciou dokaze poradit’ a dokéazalo to aj v ¢ase rozpoctového provizoria. V pripade
d’alicho rozpottového provizéria by MSZ, s. r. 0. vypisali zvysenie zakladného imania a mesto
by toto zakladné imanie kupilo. S bankou je vec vykomunikovand aznenie uznesenia je
v sulade s jej poziadavkami aj s poZiadavkami Fondu na podporu Sportu.




Mgr. Neset — predlozil jednotlivé navrhy:

— Casti I. a II.— navrh schvéleny (13 za, 2 zdrzali sa, 7 nehlasovali);
— Cast’ [II./1.— navrh schvaleny (12 za, 2 zdrZali sa, 8 nehlasovali);
— Cast’ II1./2.— navrh schvaleny (13 za, 2 zdrzali sa, 7 nehlasovali);
— Cast’ III./3.— navrh schvaleny (14 za, 1 zdrZzal sa, 7 nehlasovali);
— Cast’ I11./4.— navrh schvaleny (13 za, 2 zdrZali sa, 7 nehlasovali);
— Gast’ II1./5.— navrh schvaleny (13 za, 2 zdrzali sa, 7 nehlasovali);
— ¢ast’ II1./6.— navrh schvaleny (14 za, 2 zdrZali sa, 6 nehlasovali);
— ¢ast’ II1./7.— navrh schvaleny (14 za, 2 zdrzali sa, 6 nehlasovali);
— Cast’ IV.— navrh schvaleny (13 za, 1 zdrzal sa, 8 nehlasovali).

Uznesenie bolo prijaté pod ¢islom 25/2023.

8/  PREDAJ AKCIi V SPOLOCNOSTI MESTSKY HOKEJOVY KLUB 32
LIPTOVSKY MIKULAS, A.S. OBCHODNOU VEREJNOU SUTAZOU

Spravu predlozila JUDr. Miroslava Javornické, vedica odboru pravneho MsU. Komisia
finanna a majetkovo-pravna navrh na predaj akcii obchodnou verejnou sitaZzou prerokovala
23. marca 2023, prijala k nemu uznesenie a odporucila ho prerokovat’ a schvalit v MsZ s
pozmenujicim navrhom. Mestskd rada taktiez odporudila mestskému zastupitel'stvu ho
prerokovat’ a schvalit. Uviedla, Ze 100% akcii hokejového klubu bude ponukanych cez
obchodni verejni sitaz za minimalnu pozadovanu cenu 79 720 €. Kritériom pre hodnotenie
predloZzenych sutaznych navrhov je kupna cena za cely predmet sitaze predlozena
navrhovatel'om (70%) a strategicky plan rozvoja Mestského Hokejového klubu 32 Liptovsky
Mikulas, a. s. predloZeny navrhovatelom (30%). Vitaz sutaze sa okrem iného zaviaze, Ze
spolo¢nost’ bude vyuZivat' rovnakym spdsobom ako je vyuzivana doteraz so zachovanim jej
ucelu a hlavnej Cinnosti, a to najmenej nasledujucich 10 rokov od uzatvorenia zmluvy. V
pripade, Ze pocas 10 rokov bude hokejovy klub ui€astnikom najvysSej hokejovej ligy, mesto
Liptovsky Mikula$ bude kazdoroéne pocas tohto obdobia prispievat MHk32 sumou max. 300
000 eur formou dotacie na zaklade Ziadosti v zmysle platného VSeobecne zavazného nariadenia
o poskytovani finanénych dotacii z rozpoc¢tu mesta Liptovsky Mikulas. Vitaz sut'aze sa zaroven
v zmluve o kiape akcii zaviaZe, Ze nepreda licenciu MHk32 v hokejovej extralige, resp. ju
zachova v meste Liptovsky Mikulas, d’alej je povinny predkladat’ mestu Liptovsky Mikulas raz
ro¢ne do 30. 6. kalendarneho roka schvaleny rozpocet pre financovanie MHk32. Sucastou
osobitnych podmienok je aj informaécia o prebiehajicich sudnych sporoch a zdvizkom mesta je
poskytnutie finanénych prostriedkov v pripade, Zze sudy rozhodni v urcujucej Zalobe, Ze
pozemky patria mesta. Mestskému zastupiteI'stvu bude pri informovani o vitazovi sutaze
predloZeny aj navrh na schvélenie dohody o urovnani, ktorej cielom by bolo dosiahnutie
pravneho stavu pred prijatim uznesenia a uspokojenie vzajomnych narokov s tym suvisiacich,
¢o by bolo aj predpokladom na ukoncenie stidnych sporov.

Do rozpravy sa prihlasili Mgr. Kultan, Ing. Bobék, Ing. Cefo.

Mgr. Kultan — nerozumie tomu, preco sa maju prijimat’ dohody o urovnani, ak si je primator
mesta isty tym, Ze vklad do kapitalového fondu je v poriadku. Mesto takto na seba prevezme
zavizok v pripade prehraného sidneho sporu o pozemky v Okoli¢nom. Znalecky posudok na
akcie bol mestu doruc¢eny 7. februara 2023, pri¢om poziadavka na jeho vypracovanie musela
byt’ zadanu uz v janudri. Poslanci sa v8ak o zamere predat’ hokejovy klub dozvedeli aZ tri dni
pred tymto zasadnutim. Je teda vopred jasné, kto bude kupcom a Ze d’al§i zaujemcovia sa do



sutaze neprihlasia. Poukazal na to, Ze strata z hospodarskej ¢innosti ku koncu roku 2022 je
350 000 € a zaujima ho tieZ, pre¢o sa odhad akcii vykonal k zaveru kalendarneho roka a nie
k zaveru sezony, ked’ su ¢isla odlisné. Formulaciu o prispevku mesta vo vyske , maximalne
300 000 € povazuje za prili§ vagnu. Uvadza sa, Ze hokejovy klub vlastni byt a pozemok
v hodnote priblizne 250 000 € a ak to spravne pochopil, tak ich spolu s klubom ziska novy
kupca. Klub bude mat’ s najvd¢Sou pravdepodobnost'ou zavédzok vo¢i sukromnym osobam,
ktoré sa dostali k podvodne vyvedenym pozemkom z mesta, pricom klubu poskytli p6zicku
380 000 €. Mesto ju bude musiet’ zaplatit’, ked’Ze dlh sa nepresunie na nového majitel’a.

Ing. Bobék — vedenie mesta nema snahu hl'adat’ spolo¢né rieSenie, poslanci dostali material len
tri dni pred zasadnutim bez moZnosti dozvediet’ sa o veci d’alSie podrobnosti. Znalecky posudok
vypracoval znalec, ktory figuroval v dvoch spolo¢nostiach, ktoré st v sucasnosti v likvidacii.
Mesto dalo na likvidaciu dlhu hokejového klubu v minulom roku 240 000 €, pri¢om znalec ich
ocenil na 56 819 €. Takto sa znehodnocuju financie ob¢anov mesta. Hokejovy klub za Sest’
mesiacov vytvoril nasobne vysSiu stratu ako za cely predosly rok a v budicnosti sa bude do
hokeja davat’ eSte viac pefiazi ako v suCasnosti. Mesto sa vzda predkupného prava na byt
a pozemok. Toto konanie povaZuje za podvod na obCanoch.

S faktickou poznamkou na vystupenie Ing. Bobéka sa prihlasili Mgr. Kultan, . Trizna.

Mgr. Kultan — vSetko je uz dopredu dohodnuté a to za finan¢ne vel'mi vyhodnych podmienok
v prospech 0s6b blizkych primatorovi mesta.

LuboS Trizna, zastupca primatora mesta — poukézal na predaj Liptov arény z roku 2013, ktore;j
hodnota bola 5 500 000 € a ktoré bola predana za 650 000 €.

Ing. Bobdk — naklady na prevadzku Liptov arény predstavovali viac ako 100 000 € ro¢ne
a starostlivost’ o parkovacie plochy muselo mesto vykonavat bezodplatne. Projekt bol
schvaleny na Sportovu halu, Ing. Blcha¢, PhD. vSak zariadil, aby sa vybudoval aj most k jeho
pozemkom.

Ing. Cefo — vzhladom na formu predlozeného materialu ho neméze podporit’. Hoci zavizok
mesta bude pretrvavat), je rad, Ze uZ mesto nebude akcionarom hokejového klubu. Mysli si, Ze
by mesto malo urovnat’ spor eSte pred predajom klubu, ak bude vSetko po pravnej stranke
,,Cisté™.

Ing. Blchéaé, PhD. — dlhodobym zaujmom vedenia mesta je, aby starostlivost’ o hokej zobrali
do rak odbornici. Veri, Ze sa ndjde kupca, ktory bude dani sumu ochotny zaplatit’. Obvinenie
Mgr. Kultana z toho, Ze sa niekto snazi ,,vyviest pozemky z mesta“ povazuje za absurdné,
ked’ze dané osoby nemali Ziadny zaujem o ziskanie pozemkov a chceli len pomdéct’ klubu
v Case, ked sa rekonStruoval zimny S$tadion a A-muZstvo muselo hravat domace zapasy
v Spisskej Novej Vsi. V roku 2018 poskytli hokejovému klubu p6zicky vo vyske 380 000 €
v dobrej viere a, pochopitelne, s tym, Ze pozadovali jej vratenie. Tuto p6zicku nebolo mozné
vratit' vo financnej podobe, ked’Zze do klubu nepriSiel oakavany velky sponzor a neskor
nemohlo mesto kvéli rozpo€tovému provizoriu poskytovat’ dotacie. Preto koncom januéara 2019
nastalo plnenie v podobe pozemkov. Nedavno v e-mailovej komunikéacii p. Majerik potvrdil,
Ze vratia mestu pozemky za rovnaki sumu, teda bez naroku na uroky. V kone¢nom désledku
tak budi pozemky opét’ mestské a to bez akejkol'vek finan¢nej ujmy.

Mgr. Neset — predlozil jednotlivé navrhy:
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— Cast’ I. — navrh schvaleny (13 za, 5 zdrzali sa);
— Cast’ I1./1. — navrh schvéleny (13 za, 5 zdrzali sa);
— Cast’ 11./2. — navrh schvaleny (13 za, 5 zdrzali sa);

Uznesenie bolo prijaté pod ¢islom 26/2023.

9/ ROZPOCTOVE OPATRENIA MESTA LIPTOVSKY MIKULAS NA ROK 2023

Spravu predlozil Ing. Ivan Kosik, vediici odboru spravy mesta MsU. Komisia finanéné
a majetkovo-pravna na svojom zasadnuti 23. marca 2023 prerokovala predloZzeny material,
prijala k nemu uznesenie a odporucila ho prerokovat’ a schvalit’ v mestskom zastupitel'stve s
pozmenujicim ndvrhom, ktorym je zmena ndzvu polozky na ,,Projektova dokumentacia —
stavebné upravy a revitalizacia $portového arealu SK Krivan Liptovska Ondrasova“. Mestské
rada na svojom zasadnuti 24. marca 2023 prerokovala predloZzeny material, prijala k nemu
uznesenie a odporucila ho prerokovat’ a schvalit’ v mestskom zastupitel'stve.

M. Paska — predlozil jednotlivé navrhy:

— ¢ast’ I. — navrh schvéleny (16 za, 2 nehlasovali);

— ¢ast’ 1. — ndvrh schvaleny (17 za, 1 nehlasoval);

— Cast’ I1I. — navrh schvéleny (17 za, 1 nehlasoval).

Uznesenie bolo prijaté pod ¢islom 27/2023.

10/ ZAVER

Ing. Rudolf Urbanovi¢, zastupca primatora mesta, pod’akoval vSetkym pritomnym za
ucast’ a zasadnutie mestského zastupitel’stva ukongil.
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Zapisal: Mgr. Jan Karasinsky N\

V Liptovskom Mikulasi, 12. 4. 2023
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